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Name der Kandidatin Szimonettz Tina Torma
/des Kandidaten:

Titel der Arbeit:
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Psychologische Darstellung der ,,biirgerlich-menschlichen
Griinde und Hintergriinde™ im Nazideutschland. Fine
Untersuchung des Faimans Das Beil von Wandsbek Arnold

Wiss. Betreuer(in) Univ.-Doz. Dr. Gabriella Racz

Bewertungsiviterien

[ fiir die eingereichte Arbeit

Punkte (0-5)

Originalitit und Relevanz des Themas 4
Umsetzung der Ziele 3
Ergebnisse der Arbeit, Relevanz der erkanntea Probleme )

Kenntnis und Bearbeitung der relevanten [orschungsliteratur 4
Fundierung von Schlussfolgerungen der Verf:szerin / des Verfassers 2
Struktur und Logik der Arbeit 5]
Formalia: Stl, Sprache und Rechtsschreibune 4
Gesamt: 7 20

fiir die Prisentation der Arbeit

Themenrelevante Fachkenntnisse, fundierres Hintergrandwissen

Punkte (0-10)

Vortragsstil (Zeitmanagement, Veranschaul'ct: ng)

Antworten auf das Gutachten, Arpumentario: issompetenz

Gesamt:

Gesamturteil

Ergebnis

Punktzah! {max. 60
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Kurze Bewertung seitens der Gutachterin/des Gutachters und Fragen fiir die
Prisentation:

Gine cher durchschnitdiche Arbeit. Das Thema an sich wire an sich durchaus Interessant, aber
mit der (narratologischen? literaturpsycholo sischen?) Analyse kommt die Vi, nicht zu weit.
Die Arbeit enthilt mchr nacherzahlende ais analytische Teile. Stért auch die Verwendung des
Erzahltempus auch dott, wo es um den fil e Text geht, zumal eine tatsichliche Begebenheit
die Folic fiir den Roman bilder, Als Verdicnst wire der Gebrauch einer entsprechenden
Fachliteratur (allerdings auf wenig kritische Manier) und der biographischen und historischen
Fakten anzurechnen. Doch fehlen die KonKlusionen, die Arbeit wurde nicht abgerundet, es
»Schweben® darin unbeantwortete, , rhetorische™ Fragen. Die Konklusionen miissen also in
der Prisentation deutlicher expliziert werden. Zudem wird die V. darum gebeten, ihre
folgenden Behauptungen 7u erkliren:

»Der Narrator der Ereignisse ist der Ao se hst,“ (S, 13) Und:
Arnold Zweig »Sprach in erster Linie tiber keine indtviduelle Schuld, sondern cher tber cine
Art mangelhafter Konditionierung in der generellen moralischen Ordnung.“ (8. 21)
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